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засідання атестаційної комісії І рівня
педагогів Гадяцької спеціалізованої школи
І-ІІІ ступенів № 3 імені Івана Виговського
Голова – Ковінько Л.І.
Секретар – Кононенко О.Г. 
Присутні: Ковінько Л.І., Синенко Л.Г., Серба С.О., Білоцерківець Л.С., Кирченкова О.М., Бездудна С.В.,  Кононенко О.Г. 
Порядок денний:

1. Про форму проведення голосування 

2. Про підсумки атестації педагогічних працівників у 2020/2021 н.р.

По першому питанню слухали:

Ковінько Л.І.,  голову атестаційної комісії,  директора школи, вона запропонував для проведення процедури голосування таємну форму голосування.

Результати голосування: «за» - 7 (сім), «проти» - 0 (нуль), «утримались» -  0 (нуль). 

Ухвалили:   провести   процедуру  голосування у  таємній формі.
По другому питанню слухали: 

Ковінько Л.І.,  голову атестаційної комісії, яка підвела підсумки проведення атестації у 2020/2021 н. р.. Атестація педагогічних працівників проводилась відповідно до Типового положення про атестацію педагогічних працівників, затвердженого наказом МОН України 06.10.2010 № 930 та зареєстрованого у Міністерстві юстиції України 14.12.2010  за № 1255/18550, та змінами внесеними згідно з наказом Міністерства освіти і науки, молоді та спорту №1473 від 20.12.2011, наказом МОН №1135 від 08.08.2013,  наказів по закладу освіти від 09.09.2020 №204 « Про створення атестаційної комісії»,  від 08.10.2020 року   № 261 « Про проведення атестації  педагогічних працівників  у 2020/2021 н. р.. Під час атестації було здійснено коригування плану атестації на рік, перевірено терміни проходження  курсів підвищення кваліфікації працівниками, які атестуються та питання їх самоосвітньої діяльності. Атестаційна комісія працювала за планом, її засідання проводились згідно графіка. Учителів, які атестуються, було закріплено за членами атестаційної комісії. Організовано проведення відкритих уроків та виховних заходів, виступів та творчих звітів вчителів, які атестуються, на засіданнях шкільних методичних об’єднань , педагогічних радах. Проаналізовано результативність роботи вчителів, які атестуються, визначено рівень професійної компетентності та загальної культури цих працівників шляхом анкетування учнів, батьків, колег.
Голова атестаційної комісії ознайомила членів атестаційної комісії з атестаційними характеристиками вчителів, які атестуються (в присутності працівника).

2. Виступили:

 1. Ковінько Л.І., голова атестаційної комісії, директор закладу освіти,  проаналізувала роботу вчителя історії Кулик К.П та  вчителя зарубіжної літератури Дуван І.А., запропонувала порушити клопотання  перед атестаційною комісією ІІ рівня при відділі освіти, молоді та спорту Гадяцької міської ради педагогів закладів освіти Гадяцької ОТГ, опорного закладу «Сарська спеціалізована школа І-ІІІ ступенів» Гадяцької районної ради Полтавської області; Гадяцького центру комплексної реабілітації дітей з інвалідністю про   відповідність  Кулик К.П. та Дуван І.А.  раніше присвоєній кваліфікаційній категорії «спеціаліст  вищої категорії»  та відповідність раніше присвоєному педагогічному званню «вчитель – методист». 

2. Синенко Л.Г., член атестаційної комісії, заступник директора з НВР ознайомила членів атестаційної комісії з атестаційними  характеристиками вчителів англійської мови Чижевської Н.І., Богомол Ю.Ю.. Внесла пропозицію порушити  клопотання  перед атестаційною комісією ІІ рівня при  відділі освіти, молоді та спорту Гадяцької міської ради педагогів закладів освіти Гадяцької ОТГ, опорного закладу «Сарська спеціалізована школа І-ІІІ ступенів» Гадяцької районної ради Полтавської області; Гадяцького центру комплексної реабілітації дітей з інвалідністю    про       відповідність  Чижевської   Н. І.    раніше      присвоєній      кваліфікаційній      категорії  «спеціаліст     вищої   категорії» та раніше    присвоєному   педагогічному званню «старший учитель». Богомол Ю.Ю. – атестувати на відповідність раніше присвоєній кваліфікаційній категорії «спеціаліст другої категорії».  
3. Кононенко О.Г. секретар  атестаційної комісії, заступник директора з НВР,   охарактеризувала роботу вчителя фізичної культури  Білоцерківця М.П., вчителя хімії Литвиненко І.М.,  вчителів трудового навчання та технологій   Ковалівської І.І. та Дерев’янка В.Б.. Внесла пропозицію порушити  клопотання  перед атестаційною комісією ІІ рівня при  відділі освіти, молоді та спорту  Гадяцької міської ради  педагогів закладів освіти Гадяцької ОТГ, опорного закладу «Сарська спеціалізована школа І-ІІІ ступенів» Гадяцької районної ради Полтавської області; Гадяцького центру комплексної реабілітації дітей з інвалідністю    про відповідність Ковалівської І.І., Дерев’янка В.Б. раніше      присвоєній      кваліфікаційній      категорії  «спеціаліст     вищої   категорії» та   присвоєння  вчителям КовалівськІЙ І.І., Дерев’янку В.Б., Литвиненко І.М.    звання  « старший учитель »; про       відповідність  Білоцерківця М.П.    раніше      присвоєній      кваліфікаційній      категорії  «спеціаліст     вищої   категорії» та раніше    присвоєному   педагогічному званню «старший учитель».
4. Білоцерківець Л.С. член атестаційної комісії, голова профспілкового комітету школи, дала характеристику  роботи вчителя музичного мистецтва Горбенка В.В. Внесла пропозицію порушити  клопотання  перед атестаційною комісією ІІ рівня при  відділі освіти, молоді та спорту  Гадяцької міської ради  педагогів закладів освіти Гадяцької ОТГ, опорного закладу «Сарська спеціалізована школа І-ІІІ ступенів» Гадяцької районної ради Полтавської області; Гадяцького центру комплексної реабілітації дітей з інвалідністю  про       відповідність  Горбенка В.В.    раніше      присвоєній      кваліфікаційній      категорії  «спеціаліст     вищої   категорії» та раніше    присвоєному   педагогічному званню «старший учитель».
5. Кирченкова О.М., член атестаційної комісії проаналізувала роботу вчителя історії Возниці Л.І., внесла пропозицію атестувати Возницю Л.І. на відповідність раніше присвоєній кваліфікаційній категорії «спеціаліст першої категорії». Звернула увагу на те, що вчитель математики вечірніх класів Ємець С.М. написала заяву на перенесення атестації  з 2021 на 2022 рік у зв’язку зі зміною місця роботи,  відповідно до п. 3.20 Типового положення  про атестацію педагогічних працівників, затвердженого наказом МОН №930 від 06.10.10 із змінами, внесеними згідно з наказом МОН №1473 від 20.12.2011 та №1135 від 08.08.2013 та запропонувала порушити  клопотання  перед атестаційною комісією ІІ рівня  при  відділі освіти, молоді та спорту  Гадяцької міської ради  педагогів закладів освіти Гадяцької ОТГ, опорного закладу «Сарська спеціалізована школа І-ІІІ ступенів» Гадяцької районної ради Полтавської області; Гадяцького центру комплексної реабілітації дітей з інвалідністю  про    перенесення атестації Ємець С.М. з 2021 на 2022 рік.
6. Серба С.О. заступник директора з НВР,  проаналізувала роботу керівника гуртка Дерев’янка В.Б. та  внесла пропозицію про встановлення Дерев’янку В.Б.  11 тарифного розряду керівника гуртка. 
 7. Бездудна С.О., заступник директора з НВР, проаналізувала роботу вчителя української мови та літератури Ковінько Л.І.   та вчителя історії вечірніх класів Павленко А.М., внесла пропозицію про порушення клопотання  перед атестаційною комісією ІІ рівня  при  відділі освіти, молоді та спорту  Гадяцької міської ради  педагогів закладів освіти Гадяцької ОТГ, опорного закладу «Сарська спеціалізована школа І-ІІІ ступенів» Гадяцької районної ради Полтавської області; Гадяцького центру комплексної реабілітації дітей з інвалідністю  про   присвоєння  вчителю історії Павленко А.М. кваліфікаційної категорії «спеціаліст вищої категорії»   та відповідність Ковінько Л.І.    раніше      присвоєній      кваліфікаційній      категорії  «спеціаліст     вищої   категорії» та  присвоєння   педагогічного звання «учитель методист».
2. Ухвалили:

 1. Ковінько Любов Іванівна , вчитель української мови та літератури, відповідає займаній посаді (кількість голосів: за – 6(шість), проти – 0( нуль), утримались – 0 (нуль)); порушити клопотання перед  атестаційною  комісією ІІ рівня при  відділі  освіти, молоді та спорту Гадяцької міської ради  педагогів закладів освіти Гадяцької ОТГ, опорного закладу «Сарська спеціалізована школа І-ІІІ ступенів» Гадяцької районної ради Полтавської області; Гадяцького центру комплексної реабілітації дітей з інвалідністю про відповідність Ковінько Л.І.    раніше      присвоєній      кваліфікаційній      категорії  «спеціаліст     вищої   категорії»   (кількість голосів: за – 6 (шість), проти – 0 (нуль), утримались – 0 (нуль)); порушити клопотання перед  атестаційною  комісією ІІ рівня при  відділі  освіти, молоді та спорту Гадяцької міської ради  педагогів закладів освіти Гадяцької ОТГ, опорного закладу «Сарська спеціалізована школа І-ІІІ ступенів» Гадяцької районної ради Полтавської області; Гадяцького центру комплексної реабілітації дітей з інвалідністю про  присвоєння   педагогічного звання «учитель методист»  (кількість голосів: за – 6  ( шість  ), проти – 0 ( нуль), утримались –  0 ( нуль )).  Ковінько Л.І.. є членом атестаційної комісії і участі в голосуванні не брала.
2. Кулик Катерина Панасівна, вчитель історії, –  відповідає займаній посаді (кількість голосів: за – 7 (сім), проти – 0 (нуль), утримались – 0 (нуль)); порушити клопотання перед  атестаційною  комісією ІІ рівня при  відділі освіти, молоді  та спорту спорту Гадяцької міської ради педагогів закладів освіти Гадяцької ОТГ, опорного закладу «Сарська спеціалізована школа І-ІІІ ступенів» Гадяцької районної ради Полтавської області; Гадяцького центру комплексної реабілітації дітей з інвалідністю про  відповідність Кулик К.П.  раніше присвоєній кваліфікаційній категорії «спеціаліст  вищої категорії»   (кількість голосів: за – 7 (сім), проти – 0 (нуль), утримались – 0 (нуль));  

   порушити клопотання перед  атестаційною  комісією ІІ рівня при  відділі освіти, молоді та спорту   Гадяцької міської ради педагогів закладів освіти Гадяцької ОТГ, опорного закладу «Сарська спеціалізована школа І-ІІІ ступенів» Гадяцької районної ради Полтавської області; Гадяцького центру комплексної реабілітації дітей з інвалідністю про відповідність раніше  присвоєному педагогічному званню «учитель-методист» (кількість голосів: за – 7 (сім), проти – 0 (нуль), утримались – 0 (нуль)).  

3. Дуван Ірина Анатоліївна, вчитель  зарубіжної літератури, відповідає займаній посаді (кількість голосів: за – 7 (сім), проти – 0 (нуль), утримались – 0 (нуль));
 порушити клопотання перед  атестаційною  комісією ІІ рівня  при відділі освіти, молоді та спорту  Гадяцької міської ради педагогів закладів освіти Гадяцької ОТГ, опорного закладу «Сарська спеціалізована школа І-ІІІ ступенів» Гадяцької районної ради Полтавської області; Гадяцького центру комплексної реабілітації дітей з інвалідністю про  відповідність Дуван І.А. раніше присвоєній кваліфікаційній категорії «спеціаліст  вищої категорії» (кількість голосів: за – 7 (сім), проти – 0 (нуль), утримались – 0 (нуль)); 
 порушити клопотання перед  атестаційною  комісією ІІ рівня при  відділі освіти, молоді та спорту   Гадяцької міської ради  педагогів закладів освіти Гадяцької ОТГ, опорного закладу «Сарська спеціалізована школа І-ІІІ ступенів» Гадяцької районної ради Полтавської області; Гадяцького центру комплексної реабілітації дітей з інвалідністю про відповідність раніше  присвоєному педагогічному званню «учитель-методист» (кількість голосів: за – 7 (сім), проти – 0 (нуль), утримались – 0 (нуль)). 

     4. Горбенко Володимир Васильович, вчитель музичного мистецтва, відповідає займаній посаді (кількість голосів: за – 7 (сім), проти – 0 (нуль), утримались – 0 (нуль));
 порушити клопотання перед  атестаційною  комісією ІІ рівня при  відділі освіти, молоді   та спорту  Гадяцької міської ради педагогів закладів освіти Гадяцької ОТГ, опорного закладу «Сарська спеціалізована школа І-ІІІ ступенів» Гадяцької районної ради Полтавської області; Гадяцького центру комплексної реабілітації дітей з інвалідністю  про  відповідність Горбенка В.В. раніше присвоєній кваліфікаційній категорії «спеціаліст  вищої категорії» (кількість голосів: за – 7 (сім), проти – 0 (нуль), утримались – 0 (нуль)); 
порушити клопотання перед  атестаційною  комісією ІІ рівня при  відділі освіти, молоді та спорту  Гадяцької міської ради педагогів закладів освіти Гадяцької ОТГ, опорного закладу «Сарська спеціалізована школа І-ІІІ ступенів» Гадяцької районної ради Полтавської області; Гадяцького центру комплексної реабілітації дітей з інвалідністю про відповідність раніше присвоєному  педагогічному званню «старший учитель» (кількість голосів: за – 7 (сім), проти – 0 (нуль), утримались – 0 (нуль)), 
       5. Павленко Алла Миколаївна,  учитель історії вечірніх (заочних) класів,  - відповідає займаній посаді; порушити клопотання перед  атестаційною  комісією ІІ рівня при  відділі освіти, молоді та спорту  Гадяцької міської ради педагогів закладів освіти Гадяцької ОТГ, опорного закладу «Сарська спеціалізована школа І-ІІІ ступенів» Гадяцької районної ради Полтавської області; Гадяцького центру комплексної реабілітації дітей з інвалідністю  про присвоєння  Павленко А.М. кваліфікаційної категорії «спеціаліст вищої категорії»;
     6. Білоцерківець Микола Павлович ,  вчитель фізичної культури, відповідає займаній посаді (кількість голосів: за – 7 (сім), проти – 0 (нуль),  утримались – 0 (нуль)); порушити клопотання перед  атестаційною  комісією ІІ рівня  при відділі освіти, молоді та спорту  Гадяцької міської ради педагогів закладів освіти Гадяцької ОТГ, опорного закладу «Сарська спеціалізована школа І-ІІІ ступенів» Гадяцької районної ради Полтавської області; Гадяцького центру комплексної реабілітації дітей з інвалідністю про  відповідність Білоцерківця М.П. раніше присвоєній кваліфікаційній категорії «спеціаліст  вищої категорії» (кількість голосів: за – 7 (сім), проти – 0 (нуль), утримались – 0 (нуль)); 
порушити клопотання перед  атестаційною  комісією ІІ рівня  при відділі освіти, молоді та спорту  Гадяцької міської ради педагогів закладів освіти Гадяцької ОТГ, опорного закладу «Сарська спеціалізована школа І-ІІІ ступенів» Гадяцької районної ради Полтавської області; Гадяцького центру комплексної реабілітації дітей з інвалідністю про відповідність Білоцерківця М.П.  раніше присвоєному  педагогічному званню «старший учитель» (кількість голосів: за – 7 (сім), проти – 0 (нуль), утримались – 0 (нуль)).

7. Чижевська Наталія Іванівна, вчитель англійської мови, відповідає займаній посаді (кількість голосів: за – 7 (сім), проти – 0 (нуль), утримались – 0 (нуль)); порушити клопотання перед  атестаційною  комісією ІІ рівня при  відділі освіти, молоді та спорту  Гадяцької міської ради педагогів закладів освіти Гадяцької ОТГ, опорного закладу «Сарська спеціалізована школа І-ІІІ ступенів» Гадяцької районної ради Полтавської області; Гадяцького центру комплексної реабілітації дітей з інвалідністю  про  відповідність Чижевської Н.І. раніше присвоєній кваліфікаційній категорії «спеціаліст  вищої категорії» (кількість голосів: за – 7 (сім), проти – 0 (нуль), утримались – 0 (нуль)); порушити клопотання перед  атестаційною  комісією ІІ рівня при  відділі освіти, молоді та спорту  Гадяцької  міської ради педагогів закладів освіти Гадяцької ОТГ, опорного закладу «Сарська спеціалізована школа І-ІІІ ступенів» Гадяцької районної ради Полтавської області; Гадяцького центру комплексної реабілітації дітей з інвалідністю про відповідність раніше присвоєному  педагогічному званню «старший учитель» (кількість голосів: за – 7 (сім), проти – 0 (нуль), утримались – 0 (нуль)).

8.1. Дерев’янко Віктор Борисович, вчитель трудового навчання, – відповідає займаній посаді (кількість голосів: за – 7 (сім), проти – 0 (нуль), утримались – 0 (нуль)); порушити клопотання перед  атестаційною  комісією ІІ рівня при  відділі освіти, молоді та спорту  Гадяцької міської ради педагогів закладів освіти Гадяцької ОТГ, опорного закладу «Сарська спеціалізована школа І-ІІІ ступенів» Гадяцької районної ради Полтавської області; Гадяцького центру комплексної реабілітації дітей з інвалідністю про  відповідність  Дерев’янка В.Б.  раніше присвоєній кваліфікаційній категорії «спеціаліст  вищої категорії» (кількість голосів: за – 7 (сім), проти – 0 (нуль), утримались – 0 (нуль)). порушити клопотання перед  атестаційною  комісією ІІ рівня при  відділі освіти, молоді та спорту  Гадяцької міської ради педагогів закладів освіти Гадяцької ОТГ, опорного закладу «Сарська спеціалізована школа І-ІІІ ступенів» Гадяцької районної ради Полтавської області; Гадяцького центру комплексної реабілітації дітей з інвалідністю про присвоєння  Дерев’янку В.Б.  педагогічного   звання  « старший учитель »; (кількість голосів: за – 7 (сім), проти – 0 (нуль), утримались – 0 (нуль)).

        8.2. Дерев’янко Віктор Борисович, керівник гуртка, відповідає займаній посаді (кількість голосів: за – 7 (сім), проти – 0 (нуль), утримались – 0 (нуль));

 встановити  11 тарифного розряд керівника гуртка  (кількість голосів: за – 7 (сім), проти – 0 (нуль), утримались – 0 (нуль));

9.  Богомол Юлія Юріївна, вчитель англійської мови, – відповідає займаній посаді (кількість голосів: за – 7 (сім), проти – 0 (нуль), утримались – 0 (нуль)); відповідає раніше присвоєній кваліфікаційній категорії «спеціаліст другої категорії» (кількість голосів: за – 7 (сім), проти – 0 (нуль), утримались – 0 (нуль)).
10. Ковалівська Інна Іванівна, вчитель трудового навчання та технологій, – відповідає займаній посаді (кількість голосів: за – 7 (сім), проти – 0 (нуль), утримались – 0 (нуль)); порушити клопотання перед  атестаційною  комісією ІІ рівня при  відділі освіти, молоді та спорту  Гадяцької міської ради педагогів закладів освіти Гадяцької ОТГ, опорного закладу «Сарська спеціалізована школа І-ІІІ ступенів» Гадяцької районної ради Полтавської області; Гадяцького центру комплексної реабілітації дітей з інвалідністю про  відповідність Ковалівської  І.І. раніше присвоєної  кваліфікаційної категорії «спеціаліст  вищої категорії» (кількість голосів: за – 7 (сім), проти – 0 (нуль), утримались – 0 (нуль));

порушити клопотання перед  атестаційною  комісією ІІ рівня при  відділі освіти, молоді та спорту  Гадяцької міської ради педагогів закладів освіти Гадяцької ОТГ, опорного закладу «Сарська спеціалізована школа І-ІІІ ступенів» Гадяцької районної ради Полтавської області; Гадяцького центру комплексної реабілітації дітей з інвалідністю про присвоєння  Ковалівській І.І..  педагогічного   звання  « старший учитель »; (кількість голосів: за – 7 (сім), проти – 0 (нуль), утримались – 0 (нуль)).

11. Литвиненко Ірина Миколаївна, вчитель хімії, – відповідає займаній посаді (кількість голосів: за – 7 (сім), проти – 0 (нуль), утримались – 0 (нуль)); порушити клопотання перед  атестаційною  комісією ІІ рівня при  відділі освіти, молоді та спорту  Гадяцької міської ради педагогів закладів освіти Гадяцької ОТГ, опорного закладу «Сарська спеціалізована школа І-ІІІ ступенів» Гадяцької районної ради Полтавської області; Гадяцького центру комплексної реабілітації дітей з інвалідністю про присвоєння  Литвиненко І.М.  педагогічного   звання  « старший учитель »; (кількість голосів: за – 7 (сім), проти – 0 (нуль), утримались – 0 (нуль)).

12. Возниця Людмила Іванівна, вчитель історії, – відповідає займаній посаді (кількість голосів: за – 7 (сім), проти – 0 (нуль), утримались – 0 (нуль));  відповідає раніше присвоєній   кваліфікаційній категорії «спеціаліст  першої категорії» (кількість голосів: за – 7 (сім), проти – 0 (нуль), утримались – 0 (нуль)). 
13. Ємець Софія Миколаївна, вчитель математики –  перенести  атестацію вчителя математики Ємець С.М. з 2021 на 2022 рік, у зв’язку зі зміною місця роботи,  відповідно до п. 3.20 Типового положення  про атестацію педагогічних працівників, затвердженого наказом МОН №930 від 06.10.10 із змінами, внесеними згідно з наказом МОН №1473 від 20.12.2011 та №1135 від 08.08.2013,  (кількість голосів: за – 7 (сім), проти – 0 (нуль), утримались – 0 (нуль)). 
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